INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

ITAIT|

RR/0132/2022/Al

Recurso de Revisiéon: RR/132/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 280527221000035

Ente Publico Responsable; Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas.
Comisionado Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, veinticuatro de agosto del dos mil veintidos.

VISTO el estado procesal ‘que guarda el expediente RR/132/2022/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por _ generado
respecto de la solicitud de informacién con numero de folio 280527221000035,
presentada ante el Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, se procede a
dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES: G

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El Veil‘l}iSéiS de noviembre del
dos mil veintiuno, se hizo una solicitud de inforrfiacion a través dé la Plataforma
Nacional de Transparencia, identificada con el nimero de folio 280527221000035,

ante el Ayuntamiento de Valle Hermosg,\TamauIi as?jen la que requirid lo
’ =

siguiente:

“Actas de nolificacion de Ias(resoluczones que.detérminen créditos fiscales, con sus
respectivos citatonos, requenm’enros y otros actos administrativos de los ejercicios 2020
y 2021 a la fecha de presentacion de'la  presente’solicitud.” (SIC)

SEGUNDO. Prorroga. En fechatdoce de enero del dos mil veintidos,\el
sujeto obligado ocurri¢ a,la_amplitud de término para emitir una respuesta debido

a que se encontraba realizando-una busqueda de la informacion requerida

(‘[(IgRC!j.I/R}O. Respuesta. En fecha veintisiete de enero del dos mil
veintid()\s\,vel Titular_de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado adjuntd
c@espue{\yeboﬁcio namero 082/TRM/2022, en el que expuso lo siguiente:

“Dep.- Transparencia
No. de Oficio.- 082/TRM/2022.
Asunto.- Solicitud
Cd. Valle Hermoso, Tamaulipas a 24 de Enero del 2022.
[..]
SOLICITANTE
PRESENTE:

Por medio del presente notifico lo siguiente:;
En respuesta a su solicitud con numero de folio 280527221000035

Actas de notificacién de las resoluciones que determinen créditos fiscales, con sus

respectivos citatorios, requerimientos y otros actos administrativos de los ejercicios 2020
y 2021 a la fecha de presentacion de la presente solicitud.
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ELIMINADO: Dato
personal.
Fundamento legal:
Articulo 3 Fraccion
Xll, 115y 120 de la
Ley de
Transparencia y
Acceso a la
Informacion Publica
del Estado de
Tamaulipas, como
asi también los
Articulos 2y 3
Fraccién VIl de la
Ley de Proteccion de
Datos Personales en
Posesion de Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


El punio anterior con respecto a su solicitud, se encuentran en proceso que seré
publicado en un témino no mayor al 31 de Enero del 2022 en el Portal Nacional de
transparencia en su consulta publica y posteriormente a la pagina web del Municipio de
la administracién actual que se encuentra en reparacion.’

Sin mas por el momento enviamos un saludo, quedando a sus Ordenes para cualquier
duda o aclaracién al respecto.

ATENTAMENTE
“RETOMEMOS EL PROGRESOQ”

LIC. CARLOS ENRIQUE NEFTALY RIOS CUELLAR
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
ADMINISTRACION 2021-2024"

(Sic y firma legible)

CUARTO. Interposiciéon del recurso de revision. El primero d&‘ebrero
del dos mil veintidos, el particular hizo llegar su inconformidad(a“nt_ewelmgg_[_geo

electronico oficial de este Instituto, manifestando como agravio,lo-siguiente:

utt

Yo {...] como medio para recibir nolificaciones el Sistema de Gest;ég de Medios, de
impugnacioén de la plataforma Nacional de Transparencia y/o el‘cgneo\el\ecfromco [ 1]
por medio de la presente ocurro ante este H. organismo garante toda~vez que" la
respuesta del sujeto obligado: Valle Hermoso con la sohc:tud 280527221000035 de
fecha 26/11/2021 y con Fecha limite de entrega: 27/01/22 me causa\agrawos a mis
derechos establecidos en el art. 6 de la consmuc:gq politica de _los es\ggdos unidos
mexicano, el art. 15 de la ley general de transparencia y acceso a Ia\mfonnac:én y el ar.
14 de la ley de transparencia y acceso a<{la mformacrén publica del estado de
Tamaulipas.. .

En vista de que habiendo ya precluido 8l termino eg!ablec:do el.art. 146 de la ley de
transparencia y acceso’ a la informacion pughca del estaqo de Tamaulipas y el art. 132
de la ley general de transparencia y acceso_a la informacion esto constituyendo una
violacion a mis derechos.

. En el para la oportuna contegtac:én de mi solicitud "y aun siendo extempordnea la

- contestacion, la misma no versa-sobre lo requendo ~por'mi persona.

Lo anterior debido a que E‘L respue.\sta que n;e fuera notificada por medio de la
Plataforma Nacional de‘Transparencna en relacién al Folio 280527221000035 de fecha
26/11/2021 mediante Oficio:082/TRM/2022 de fecha 24 de enero de 2022y notificado el
dia 27 de enero del 2022 violenta mis derechos constitucionales, toda vez que la
respuesta no sigue el principio de méaxima publicidad, certeza, eficacia, imparcialidad,
objetividad y transparencia ya que como podra constatar el organismo garante el que
suscribe solicita informacion que por Ley tiene que obrar dentro de los archivos del
sujeto obligado. e,
En la respuesta a la solicitud menciona se sefiala que se subira a la plataforma nacional
de transparencia el dia 31/01/2022 pero mi solicitud no forma parte de las obligaciones
de transparencia establecida en el art. 67 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
QInformaciOn Publica del Estado de Tamaulipas por lo tanto su respuesta me causa
agracio y no me brinda la informacion que solicite.
A su vez el sujeto obligado solicito una prorroga con el numero de oficio:
001/2022/TM/VH la cual no esta apegada al articulo 37 de la ley de transparencia y
acceso a la informacion publica del estado de Tamaulipas ya que en la prorroga los
integrantes dependen jerdrquicamente entre si.
Aprovecho la ocasién para informar que tengo discapacidad motriz y por lo tanto solicito
que la informacién sea entregada exclusivamente a través de mi correo electrénico: [...]
Expuesto todo lo anterior atentamente solicito:
1.- Se ordene la modificacién de la respuesta del sujeto obligado.
2.- se dé una respuesta correcta a mi solicitud de informacién para salvaguardar mis
derechos establecidos en el art.6 de la constitucién politica de los estados unidos
mexicano, el art. 15 de la ley general de transparencia y acceso a la informacion y el
art.14 de la ley de transparencia y acceso a la‘informacion publica del estado de
Tamaulipas.
2.- Realice de manera oficiosa una busqueda de probables responsabilidades por el
incumplimiento a las obligaciones de transparencia y acceso a la informacién prevista
por ley y demas disposiciones aplicables en la materia y hacerio de conocimiento de la
Auditoria Superior del Estado para que en caso de que asi corresponda inicie el
procedimiento de responsabilidad respectivo.
3.- Dicte resolucion en donde establezca medidas de apremio establecidas en los art.
183, 184, 185, 186, 187 de la LTAIT

Lo anterior con fundamento en: Articulo 6° de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el art. 15 de la ley general de transparencia y acceso a la
informacién y el articulos, 14, 37, 183, 184, 185, 186, 187 de la ley de transparencia y
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
' I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/0132/2022/Al

acceso a la informacibn publica del estado de Tamaulipas.” (Sic)

QUINTO. Turno. En fecha quince de febrero del dos mil veintidés, se
ordeno su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia de la
Comisionada Rosalba Ivette Robinson Teran, para su analisis bajo la luz del
articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas.

SEXTO. Admision. En fecha veinticinco de febrero del %s mil
veintidos, la Comisionada Ponente admitié a tramite el recursﬁ*de-reyj;s_jgin,
notificando lo anterior al sujeto obligado como a la re&rrente\a fin, de que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, ello de conformrc;;;}io es%leond

WMo

en el articulo 168, fracciéon |l, de la Ley de la materia vigente en la entidad.

SEPTIMO. Alegatos. En fecha diez de (marzo del dosymil veintidés, el

Titular de la Unidad de Transparencia del Suje’to\{bligado allegd un mensaje de

/——«~datos al correo electronico oficial de esteNInstitutoyZadjuntando el archivo

0
%ORN\OM DEPROTE!
ORALES OEL ESTADD fet

A\ EJECUTIVA |

MEmdenomlnado “RR-132-2022-Al.pdf”, e <\Ia que a‘su consulta se observa el oficio

N‘D"ﬁmero 234/TRM/2022, signado por el Titular.de la Unidad de Transparencia,
Rmu\?‘: N’

manifestando lo siguiente:

“DEPENDENCIA: TRANSPARENCIA

g

NUMERO DE OFICIO: 234/TRM/2022
CD. VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS A 09 DE MARZO 2022

LIC. LUIS/ADRIAN MENDIOLA PADILLA

SECRETARIO EJECUTIVO‘DEL’INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
DE ACCESO A’LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES-DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

PRESENTE.-

Por*“este conducro hago de su conocimiento referente al Recurso de Revision
RR/132/{(‘7}2/AI "del recurrente [.]

Respecto.a la solicitud de informacion con nimero de folio 280527221000035 donde se
Ie~sohc:té al Ayuntamiento 10 sagu:ente

Actas de notificacién de las resoluciones que determinen créditos fiscales, con sus
respectivos citatorios, requerimientos y otros actos administrativos de los ejercicios 2020
y 2021 a la fecha de presentacién de la presente solicitud.

Notifico que del periodo 2020 no se cuenta con la informacién en el ejercicio 2021 no se
ha notificado un acta la criterio solicitado.

Sin més por el momento envio un cordial saludo, quedando a sus 6rdenes para
cualquier aclaracion al respecto.

ATENTAMENTE
“RETOMANDO EL PROGRESO"

LIC. CARLOS ENRIQUE NEFTALY RIOS CUELLAR
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
ADMINISTRACION 2021-2024"

(Sic y firma legible)
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OCTAVO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente, el diez de marzo
del dos mil veintidés, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
Tamaulipas, se declardé cerrado el periodo de instruccion y se procedio a la

elaboracion de la presente resolucion.

NOVENO.- Vista al recurrente. Este Instituto, tomando en cuenta que el
ente recurrido emitié respuesta complementaria al solicitante, con fundamento en
lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia,jocal y
comunicé al recurrente que contaba con el término de quince dias habiles, afin de
que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida.interpusiera*de-nueva
cuenta recurso de revision, ello con independencia de la resolucién*que se dicte

N

en el presente.

En razén de que fue debidamente substanciado elvexpediénte y que las

pruebas documentales que obran en autos se desahogaron’por su propia y
¥

especial naturaleza y que no existe dili&ncia pendiente de desahogo, este

)
Organismo revisor procede a emitir la~resoluciénren cuestion bajo el tenor de los

siguientes: \)—)

PRIMERO. Competencia. /El Pleno del Instituto de Transparencia, de

Acceso a la Informacion.y delRroteccion de Datos Personales de Tamaulipas es
competentﬁ> para_,.coﬁa?er- y resolver el presente recurso de revision, de
conformidad con lo(gr_cLenado por el articulo 6° apartado A, fraccion |V, de la
Constitucién, Politica~de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
& 10s articulos?42 fraccion 11, 150 fracciones | y I, de la Ley General de
T@n/spé“fw y Acceso a la Informacidén Publica, 17 fraccion V de la Constituciéon
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y I de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
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datos: Novena Epoca; Registro: 164587 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K:
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceplos 73, Gitimo pérrafo,
74, fraccion il y 91, fraccién Ili, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
fas aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos-figuras
distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden pablico y la suplenc:a de la “qu\ejq Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos en el pérrafo
aludido, establece categ6ricamente que las causales de Improcedenc:a deben\ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a‘ Io’§' Inbung!es U
segunda instancia de amparo, conforme al ultimo numeral invocado que md/ca “si consrderan
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de qu:én sea la pade
recurrente, ya que el legislador no su;eté drcho mandato a que fuera una\\qn fo especmco’ 1a
promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio: En\cons\ec‘ggncna/‘d}cho
analisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de. Ias partes actuantgs)en los
agravios y con independencia a la obhgac:én que la citada Iey e’ su articulo 76 Bis, otorgue
respeclo del derecho de que se supla la queja deficiente, £ Io/que es un tema.distinto relativo al
fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar,el-estudio-de fondo de un asunto, _—
la autoridad resolutora debe analizarﬂ\je oficio las,causales de |mproceden0|a y

sobreseimiento que se actualicen, lo :}voquen) 0 no las partes, por ser un A‘T '
\-—/ \

cuestién de orden publico.

Ahora bien, se tiene que el particular requirié se le proporcionara el Actas de
notificacion de /laSaresolumon,eyque determinen créditos fiscales, con sus
respectivos c:tatorlos,,-requenm/entos y otros actos administrativos de los

e;erc:c:os/2«/320 y 2021 a la fecha de presentacion de la presente solicitud.

atencnon/a? lo solicitado, el sujeto obligado emiti6 una respuesta,

>m

=0
mamfe;,taanue la informacion requerida seria publicada a mas tardar el 31 de
enero del 2022 en el Portal Nacional de Transparencia asi como en su pagina

N

web, c\lg la administracion actual.”

Inconforme con lo anterior, el particular acudié mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, a inconformarse con la respuesta emitida, invocando

como agravio la entrega de informacion que no corresponde con lo solicitado.

Sin embargo, es de resaltar que el Titular de la Unidad de Transparencia

de! sujeto obligado, dentro del periodo de alegatos, en fecha diez de marzo del
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dos mil veintidos, hizo llegar, el oficio nimero 234/TRM/2022, signado por el
Titular de la Unidad de Transparencia, en el que sefalo que del periodo 2020 no

se cuenta con la informacién y en el ejercicio 2021 no se ha notificado un acta la

criterio solicitado.

Por lo anterior, ésta ponencia, en fecha diez de marzo del dos mil
veintidés, dio vista al recurrente en el medio electronico sefalado para tales
efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince
dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta‘emltlda
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con mdependenma de_la

resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la senalada como responsable modlftcando con¢ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En vnrtud\de Io*antenor la causal
—— N\ ‘-—-‘
de sobreseimiento que podria actualizarse esz{‘la-prevnsta en €l articulo 174,
fraccion Hl, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de Tamaulipas, que establece 0 siguientes
“ARTICULO 174.

~ El recurso seré sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admilido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

' ) III El Sujeto Obligado responsable-deélacto lo modifique o revoque, de tal manera que el
recurso de revision quede’sin- “materia; ~y..." (Sic)

“ e De una interpreticién del teixto titado anteriormente, se entiende que los
" sujetos obligadosTsefalados como responsables en un recurso de revision,
pueden modificar, €.,intluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
parﬂcularfe tal maneﬂque el medio de impugnaciéon quede sin materia,
sobreseyendose en todo’0 en parte.

(-)tendlend% informacion anterior, este Instituto de Transparencia

determlna que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por el
parte\gecurrente pues se le proporcioné una respuesta a su solicitud de
informacion de fecha veintiséis de noviembré del dos mil veintiuno, por lo que
en ese sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del
promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial

de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008: Materia(s):
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Administrativa; Tesis: VIIl.3o0. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
-~ Administrativa;, Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION 1V, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL"SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer pérrafo, del‘Céd:go
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005 ieslablec:a qué\al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de 1a instruccién, la au(ondad dem?ndada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, m/entras que el Erﬂculo
203, fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, prevera que procedla\ el
sobreseimiento cuando: ‘la autoridad demandada deja sin efecto el ‘acto ampugnado "
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de Iaﬁederac:én el 1 0. "de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de enero del afio srgu:ente fue%xpedtda la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Adm/mstrat:vo ~la.Cual, En\sus articulos 9o.,
fraccién IV, y 22, ultimo parrafo, establece lo SIgurente ‘AmcuIS\QO Procede el
sobreseimiento: ... V. Si la autoridad demandada deja sin efecto’la‘ resoliicién o acto
impugnados, saempre y cuando se satlsfa\ga Ia\prerens:én del demandante.” y
"Articulo 22... En la contestacion de la demanda, ‘o hasta an{es del cierre de la
'S?M\E\m DEACEOAY instruccion, la autoridad demandada podré allanarse\a\las -pretensiones del demandante
mSm\ﬁWﬂm COMEDAGE | o revocar la resolucién impugnada.”. Asirla referida causa de sobreseimiento sufrié una
f(}\\\\mo“ y0E? " WLEAS maodificacién sustancial en su texto, pues ahgra para que el acto impugnado quede sin
ERSQ“N. SR ESTN)O“E“ efecto debido a la revocacién admm;strahva\de\la autoridad demandada, es necesario
9 que mediante ella hubiese quedado sattsfechg_!afpretensyon del demandante a

A EJECUT\VA través de sus agravios, srempre\que los fundaientos'y y motivos en los que la autoridad

se apoye para revocar la resoluagn\:\mpugnada\ewdencaen claramente su voluntad de

/ extinguir el acto de manerd plena_e incondiciondl sin quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)
7NN NN/

. “CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA

EN EL ARTICULO 90 FRACCION' v, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
- RELATIVO, SE. ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE /LA/PRETQNSIONJQEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio
reiterado (‘de la Suprerqfi ‘Corte .dé Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden
revocar sus\qgtos si-en_ eﬂos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su €aso
' prgcgde elyurc/o “de Iesrwdad Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus
<, actos antes de m:clar ef ;wc:o de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
ST suficiente qlie- la“revocacion extinga el acto administrativo impugnado, quedando la
autongad/ en alEuno? casos, en aptitud de emitiro nuevamente;, en cambio, Si la
revocac:én aconrece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
/nstrucc:én para que se aclualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
v 4

precep{o\/nd:cado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto es,
que fa extlnc:én del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o,
ensu c/aso en la ampliacién, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, el érgano jurisdiccional compelente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo debera continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que el
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacién del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrano
constituiria una violacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de

{a Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se‘considera que el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del

! particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo
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174, fraccion I, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion IIl, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revisioén interpuesto por el particular, en contra del Ayuntamiento de
Valle Hermoso, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su

actuar, colmando asi la pretensiones del recurrente.

TERCERO. Versién Puablica. Con fundamento en los articumw
XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acce@\l\nformacién
Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de \este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose e{'n\tod‘o ng_g_n:gnto que la
informacién reservada, confidencial o sensible se/nﬁgﬁTenga*con talcaracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal\de InternetrdeMnstituto, asi como

en la Plataforma Nacional de Transparef\éia,

debera hacerse en formato de
S )

version publica, en el que se teste o tache todataguellatinformacién que constituya

un dato personal, cuya publicacion estéwprw/si no ha mediado autorizacion

expresa de su titular o, en su case, de quie}‘le represente, tal como lo imponen los

articulos 3, fraccién XXXVI '110 fracmon Il 113, de la Ley de Transparencua y

Acceso a la Informacuon de Tamaulupas y Capitulo 1X de los Lineamientos

ISR

Qenerales en materia_de\ cl@an y desclasificacion de la informaciéon.  ~—==r=""
i -
((‘) Lo ISTIGHO

: LANEOR!
Por o anten@expuesto y fundado se : {%‘,%B&%T ‘ PERSONE

RESUELVE

J \ SECRETARiA |

- gun

(RRLIYI_ERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion I,
174 )fraccion lil, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Esta\d‘o de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacion en contra del Ayuntamiento de Valle
Hermoso, Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en el
considerando SEGUNDO de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de

impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
' RR/0132/2022/Al

Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pléno
ap10/04/07/16.

BRI

ARCHIVE%E el pljssente asunto como concluido.

<3 “

Asi lo resolweron por unan\lmldad el licenciado Humbemange{ VQ\"\:&]O, y

M
las licenciadas, Dulce Adrlana R;oc\?a Sobrevilla y Rosalba lvettej Robinson
'9
Teran, Comisionados del Instututo de Transparencia y Acceso@avla Informacion de
Tamaulipas, siendo presidente el pnmero y ponenteTla tercera,de los nombrados,
asistidos por el licenciado Luis Adrlan Mendiola Padilla) Sécretario Ejecutivo,
mediante designacion de fecha vemtudos %\septuembre del dos mil veinte, en
términos del articulo 33, numeral 1, “fraccion XXX, de Ia Ley de Transparencia y

VA
Acceso a la Informacién Publica de Tamaullpas deLlnstltuto de Transparencia y
X\

w"“* s
{

T TRANSPARENCIA, OE ACESO R }
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dnado Presndente

. " w‘
Lic. Dulce A rlana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Iv%tte Robinson Teran
‘"Comnsuonada

Comisionada

Li€. Luis Adrian Mendiela Padilla
. /secretario%}‘ivo

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRG DEL 5 URSO DW%IAI SR

DSR2
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CC\OMEUP\ &
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